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ANEXO Xl

ACTA DE EVALUACION
DE LA COMISION EVALUADORA

CURSO ACADEMICO:

DEPARTAMENTO / AREA:

COMISION EVALUADORA Ne

PRESIDENTE:

VOCAL:

SECRETARIO:

Realizado el acto de defensa

titulado ,

presentado

del

con DNI n2 ,

tutorizado por

TFG

por

la Comisién Evaluadora otorga al TFG una CALIFICACION FINAL de

(indicar calificacidn cualitativa y cuantitativa con un decimal).

La Comisidon Evaluadora propone que se conceda “Matricula de Honor” (sefialar lo que

proceda):

o Si o NO

CALIDAD DEL TRABAJO ESCRITO

(completar SOLO si la Comision Evaluadora otorga una calificacion al trabajo escrito diferente
a la propuesta por el tutor; marcar una X donde proceda)

Muy Deficiente | Suficiente
deficiente (3-4) (5-16)
(0-2)

Bien
(7-8)

Excelente
(9-10)

Cumplimiento de los
requisitos formales del TFG
(estructura, extension, etc.).

Calidad en la redaccién y
presentacion

Adecuacién de la metodologia
y sistematica empleadas al
tema tratado
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CALIDAD DEL TRABAIJO ESCRITO
(completar SOLO si la Comision Evaluadora otorga una calificacion al trabajo escrito diferente
a la propuesta por el tutor; marcar una X donde proceda)
Muy Deficiente Suficiente Bien Excelente
deficiente (3-4) (5-16) (7-28) (9-10)
(0-2)
Habilidad para buscar
informacidn proveniente de
fuentes diversas.
Tratamiento de las fuentes de
informacidn utilizadas
(referencias bibliograficas,
citas, etc.).
Analisis e interpretacion de la
informacion
Aplicacidn al tema tratado de
los conocimientos generales y
especificos del Grado
Comprensién del tema
tratado
Razonamiento critico
(conclusiones y aportaciones)
Solidez cientifica
EXPOSICION ORAL
(completar en todo caso; marcar una X donde proceda)
Muy Deficiente Suficiente Bien Excelente
deficiente (3-4) (5-16) (7-28) (9-10)
(0-2)
Se ha adecuado al tiempo
establecido
Relevancia de la informacién
seleccionada para la
presentacién y organizacion
Uso adecuado del lenguaje y
fluidez en el discurso.
Ha sabido transmitir el
contenido de su trabajo
Coherencia en las reflexiones
y conclusiones
CAPACIDAD DE DEBATE Y DEFENSA ARGUMENTAL
(completar en todo caso, marcar una X donde proceda)
Muy Deficiente Suficiente Bien Excelente
deficiente | (3-4) (5-16) (7-28) (9-10)
(0-2)
Concrecidn y claridad en las
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CAPACIDAD DE DEBATE Y DEFENSA ARGUMENTAL

(completar en todo caso, marcar una X donde proceda)

Muy Deficiente | Suficiente Bien
deficiente | (3-4) (5-16) (7-28)
(0-2)

Excelente
(9-10)

respuestas.

Coherencia y adecuacion de
las respuestas.

Observaciones adicionales de la Comision Evaluadora:

CALIFICACION DEL TRABAJO ESCRITO
(70% de la nota final)

CALIFICACION DE LA EXPOSICION ORAL Y DEFENSA DEL
TRABAIJO (30% de la nota final)

CALIFICACION FINAL DEL TFG

(indicar calificacion cualitativa y cuantitativa con un decimal)

En ,a de de 202
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Firma del Presidente Firma del Vocal Firma del Secretario
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